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ABSTRACT

This paper discusses the place of the Romanian Euchologion printed in 1689 at
Balgrad (today Alba Iulia, Romania) in the liturgical reform of the Orthodox Church
of Transylvania during the 17th c. The author aims to establish that the apparition of
the Euchologion of Balgrad was not only the product of Calvinist Reformation, which
insisted on the translation of the liturgical orthodox texts into the vernacular
language, but also the result of the liturgical reform undergone by the Orthodox
Church of Wallachia. After a summary presentation of the context of liturgical reform
in the Romanian Church during the 17th century, the author offers a brief
comparison of the contents of the Euchologion of Balgrad and the Slavonic Trebnik
printed at Campulung (Wallachia) in 1635, which inaugurated the domination of the
Ruthenian liturgical practice in the Church of Wallachia, as an effect of the church
reform supported by Metropolitan Peter Mohyla of Kiev. The comparison led to the
conclusion that the former was mostly a Romanian translation of the latter, with
some adaptations, which reflect either local usages or changes caused by the
dynamic of the liturgical practice. The apparition of the Euchologion of Balgrad
aimed the correction and standardization of the byzantine-slavic rite in Transylvania
and the initiation of the faithful through the translation of euchological texts into the
vernacular. Its large circulation through manuscript copies until the 19th century
demonstrates the value of this book in the liturgical life of the Romanian Orthodox
Church of Transylvania.

Keywords: Trebnik/Molitfelnic/Prayer-book; Romanian orthodox liturgy; Peter
Mohyla; byzantine-slavic rite;

INTRODUCERE

Dintre Molitfelnicele roméanesti tiparite in cursul veacului al XVII-lea, cel de la
Balgrad (= BLG), ce a vazut lumina tiparului in anul 1689, s-a bucurat, probabil, in ultimele
decenii, de cea mai mare atentie a cercetatorilor. Acest fapt s-a datorat interesului deosebit
oferit acestei tiparituri de liturgistul D. Vanca, care a intreprins o cercetare sistematica a

* Aceastd lucrare reprezintd versiunea finald a referatului cu acelasi titlu, sustinut in cadrul Sesiunii stiintifice
anuale dedicate Zilei Nationale a Romaniei, ,,Unitate, continuitate si independenta in istoria poporului roman.
103 ani de la Marea Unire (1918-2021), Sectiunea ,,Museikon”, organizata de Muzeul National al Unirii din
Alba Iulia, in perioada 25-26 noiembrie 2021.
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continutului BLG, concretizatd intr-o serie consistentad de studii si articole’. Totodatd, ca
urmare a muncii unui colectiv format din A. Dumitran, A. M. Gherman si D. Vanca, in anul
2009, apare o reeditare a BLG, impreund cu textul transliterat si cu un studiu introductiv
tripartit: istoric, filologic si teologic’. Cu toate acestea, din cercetirile anterioare lipseste
analiza comparatd a continutului BLG cu tipariturile si manuscrisele slavone si bilingve din
spatiul romanesc®, incat unele dintre concluziile respectivelor cercetari trebuie tratate cu
prudentd. Astfel, rfdiman anumite intrebdri ce necesitd raspunsuri amanuntite. Scopul acestei
lucrari este de a raspunde, pe cat este posibil in stadiul actual al cercetarii, urmatoarelor
intrebari: (1) care sunt modelele evhologice aflate la baza editarii BLG? si (2) care este
insemnatatea BLG in procesul reformei liturgice romanesti din secolul al XVII-lea?

1. NECESITATEA REFORMEI LITURGICE iN BISERICA ORTODOXA DIN
TRANSILVANIA, IN SEC. AL XVII-LEA

In secolele XVI-XVII practica liturgicdi in Transilvania era caracterizati de
diversitatea formularelor intrebuintate. Influentele sud-slave veneau cu preponderenta din
Tara Romaneascd, unde, in anul 1545, se tiparise Molitfelnicul de la Targoviste®, cel mai
probabil o copie dupa Molitfelnicul de la Gorazde din anul 1523°, exponent asadar al traditiei

! De pilda: Dumitru A. Vanca, ,,Sfintirea cea mici a apei» in secolul XVII in Transilvania. Consideratii pe
marginea Molitfelnicului de la Balgrad 16897, «Annales Universitatis Apulensisy Series theologica 2/2002, pp.
97-122; ,Randuiala tainei «Sfantului Maslu» in secolul XVII in Transilvania. Consideratii pe marginea
Molitfelnicului de la Balgrad 1689, «4nnales Universitatis Apulensisy Series theologica 412004, p. 82-124; ,,0
practica liturgica evitata si uitatd: Randuiala la iegirea cu greu a sufletului. Consideratii pe marginea unui text
din sec. XVII — Molitfelnicul de la Balgrad 1689”, in Sensul vietii, al suferintei si al mortii. Simpozion
International. Alba lulia, 29 februarie-2 martie 2008, Edit. Reintregirea, Alba Iulia, 2008, pp. 546-566; ,,Cultul
Bisericii Ortodoxe din Transilvania la sfarsitul sec. XVII, reflectat in Molitfelnicul de la Balgrad, 1689, Altarul
Reintregirii 3/2009, pp. 129-156; ,,Randuiala Cununiei in Molitfelnicele romanesti din secolul XVII”, Altarul
Reintregirii 3/2010, pp. 63-84; ,,The Order of Funeral Services in the Romanian Orthodox Church at the End of
the 17th and Beginning of the 18th Century, Reflected into the first Romanian Printed Books”, in M. Rotar, A.
Teodorescu (eds.) Dying and Death in 18th-21st Century Europe, Cambridge Scholars Publisshing, Newcastle,
2011, pp. 57-68; ,,Tainele de restaurare in Biserica Ortodoxa dupa Molitavnicul lui loan Zoba din Vint (1689)”,
in I. Tulcan et alii (eds.), Taina Sfantului Maslu. Implicatii eclesial-liturgice si terapeutic-pastorale. Simpozion
National de Teologie Liturgicd, Arad, 27-28 martie, Edit. Universitatii ,,Aurel Vlaicu”, Arad, 2012, pp. 155-
177; ,,Spovedania: marile etape istorice”, in Viorel Sava, Lucian Petroaia (eds.), Vocatie, slujire, jertfelnicie:
cinstire §i recunostintd parintelui prof. Nicolae D. Necula la implinirea virstei de 70 de ani, Edit. Basilica,
Bucuresti, 2014, pp. 699-720. O parte din aceste lucrdri au fost ulterior re-tiparite in Dumitru A. Vanca,
Paradigme liturgice in sec. 17. loan Zoba din Vint si evolufia liturghiei romdnesti, Alba lulia, Edit.
Reintregirea, 2016.

2 Ana Dumitran, Alin-Mihai Gherman, Dumitru A. Vanca (eds.), Molitivnic. Balgrad. 1689-2009, Edit.
Reintregirea, Alba Iulia, 2009.

¥ Am incercat si umplu o parte din aceastd lacuna in teza mea de doctorat: Mihail K. Qaramah, O istorie a
Molitfelnicului romdnesc. Evolutia formularelor Sfintelor Taine (sec. XVI-XVII), Teza de doctorat [nepublicata],
Universitatea ,,1 Decembrie 1918, Alba Iulia, 2021.

* Pentru acest Molitfelnic a se vedea Ioan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneasca veche. 1508-1830,
tomul I, Atelierele Grafice ,,Socec & Co.”, Bucuresti, 1903, pp. 23-29; cuprinsul Molifelnicului este redat la pp.
27-29 este incomplet.

® Un exemplar aproape complet al editiei Molitfelnicului de la Gorazde se pastreazi la Biblioteca Sfantului
Sinod din Bucuresti (a se vedea Policarp Chitulescu, Cartea slava din Biblioteca Sfdantului Sinod — secolele XVI-
XVIII, Edit. Dynasty Books Proeditura si Tipografie, Bucuresti, 2020, pp. 34-38; cuprinsul Molitfelnicului la pp.
35-36).
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sarbesti. Ms. transilvan Mitr. Sib. 7 (sec. XVI)° urmeazi, de pilda, pentru o parte din
randuielile cuprinse intr-insul, formularelor incluse in Molitfelnicul targovistean; totodata,
ms. BAR sl. 497 (sec. XVI), copiat in Banat’ si ms. BAR sl. 727 (a. 1669) pot fi incluse in
categoria Molitfelnicelor de tip ,,sud-slav”. Concomitent, circulau in bisericile transilvane si
formulare est-slave, mai exact rutene, ce se inmultesc din secolul al XVII-lea; amintim, de
exemplu, mss. BAR Cj. sl. 6/a (sec. XVI)°, Iasi BCU 1-27 (sec. XVI1)*, BAR rom. 5910 (a.
1673, Bihor)™, Mitr. Sib. 18 (a. 1675)*?, BAR rom. 5636 (a. 1676)"° etc., ultimele trei fiind
copiate in limba romana.

Tiparirea cartilor liturgice In limba romana incepe in Transilvania in a doua jumatate
a secolului al XVI-lea, sub patronajul Reformei protestante, protagonistul fiind diaconul
Coresi'®; astfel, in anul 1561 apare Tetraevanghelul roménesc, in 1563 — Apostolul, in 1567 —
Télcul Evangheliilor si Molitfelnicul®, iar in 1570 — Psaltirea si Liturghierul. Tiparit ca o
anexa la asa-numita Cazanie |, cum mai este cunoscut Tdlcul Evangheliilor, ,,molitfelnicul”
Heltai la Cluj, in doua editii (1551 si 1559)°. Desi ritualurile descrise (Molitvele, Botezul,
Cununia, Cuminecatura, Tipicul liturghiei, Vecernia, Slujba de dimineatd, Cantece din psalmi
si Evanghelie, Petrecitura mortilor) nu au nimic de a face cu ritul bizantino-slav'’,
presupusul ,,molitfelnic” fiind un instrument de propaganda calvind, destinat romanilor
convertiti la Reforma, totusi, aceastd tiparitura a afectat intr-o anumitd masurd practica
liturgica a romanilor ortodocsi. Astfel, influente rituale ale ,,molitfelnicului” lui Coresi pot fi
resimtite in cadrul ritualului cununiei din asa-zisul Molitfelnic de la Ighel, copiat de popa
Mihai (sec. XVI1)*® si din doua mss. copiate de popa Ursu din Cotigleat: BAR rom. 4641 (a.

® Pentru mai multe detalii a se vedea: Pavel Cherescu, ,,Molitfelnicele manuscrise din Biblioteca Arhiepiscopiei
Sibiului. Studiu istorico-liturgic”, Revista Teologica 4/1992, pp. 21-22.

" Petre P. Panaitescu, Catalogul manuscriselor slavo-romdne si slave din Biblioteca Academiei Romdne, vol. I,
Edit. Academiei Romane, Bucuresti, 2003, pp. 329-330.

8 Petre P. Panaitescu, Zamfira Mihail, Catalogul manuscriselor slavo-romdne si slave din Biblioteca Academiei
Romdne, vol. 111/1, Edit. Academiei Roméane, Bucuresti, 2018, pp. 166-167.

® Pentru mai multe detalii a se vedea Anca Libidov, Manuscrisele slavone de la Biblioteca Filialei Cluj-Napoca
a Academiei Romdne. Studiu monografic si antologie de texte, Edit. Etnologica, Bucuresti, 2020, pp. 63-65.

% Elena Linta, Catalogul manuscriselor slavo-romdne din Republica Socialistd Romdnia, vol. 1: Catalogul
manuscriselor slavo-romdne din lasi, Universitatea din Bucuresti, Bucuresti, 1980, pp. 23-24.

1 Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, B.A.R. 4414 — 5920, vol. IV, Edit. Stiintifica,
Bucuresti, 1992, pp. 429-430.

12 pentru mai multe detalii a se vedea: Liviu Streza ,,Trei manuscrise liturgice romanesti din sec. XVII-XVIII”,
Studii Teologice 1/1986, pp. 119-121; Laurentiu Streza, ,,Ra4nduiala Tainei Sfantului Maslu, dupa manuscrise
liturgice din Biblioteca Arhiepiscopiei Sibiului”, Ortodoxia 4/2012, pp. 14-15.

B Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. 1V, p. 358.

Y Pentru un studiu recent privind activitatea diaconului Coresi in contextul propagandei protestante in
Transilvania a se vedea Ion Croitoru, ,,Deacon Coresi (c. 1510 - ¢. 1583) and his activity as a printer in the
context of the 16th century protestant propaganda”, Icoana Credintei 14/2021, pp. 37-75.

> pPentru editia critica a se vedea Vladimir Drimba (ed.), Coresi, Tdlcul Evangheliilor si Molitevnic rumdnesc,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1998.

'° E. Daianu, ,,Un Molitvenic calvinesc pentru roméani”, Ravasul 6/1908, pp. 168-181.

' A se vedea Vanca, Paradigme liturgice, pp. 84-87.

8 Toan Turcu, ,,Popa Mihai, un interesant copist din secolul al XVII-lea”, Biserica Ortodoxa Romadna 11-
12/1973, pp. 1268-1289.
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1676)"° si BAR rom. 4151 (ante 1692)%, precum si 1n cadrul ritului botezului din acest ultim
document. Chiar daca cei doi copisti au Incercat sa prelucreze o parte din rituri, inserand
elemente specifice formularelor bizantino-slave, fondul eterodox nu poate fi contestat. Si
celelalte rituri cuprinse in mss. BAR rom. 4641 si BAR rom. 4151 contin influente eterodoxe
sau erori rituale ce sugereaza, in primul rand, slaba pregatire a clerului, incapabil de a
distinge formularele ortodoxe de cele corupte, si, in al doilea rand, lipsa de uniformitate
liturgica in epoca. Chiar si in mss. al caror continut evhologic poate fi considerat, in general,
acceptabil din punctul de vedere al redactarii specifice ritului bizantino-slav, pot fi intalnite
influente confesionale; de pildi, in ms. BAR rom. 4216 (a. 1688)* aflim o formula
baptismala declarativa, necorespunzatoare practicii ortodoxe, precum si prevederea savarsirii
,botezului” prin turnare’. De asemenea, atat in acest ms., cat si in altul anterior lui, BAR
rom. 5636, Randuiala Incununirii mirilor debuteazi cu prevederea obtinerii
consimtamantului mirilor”®. Aceste rituri hibride au fost deci in uz cel putin in anumite locuri
din Transilvania, in contextul Reformei protestante. Probabil, disponibilitatea unor asemenea
formulare in limba roméand a reprezentat o atractie pentru clericii care nu intelegeau mare
parte din textele evhologice slavone?, fapt facilitat si de pregatirea liturgicd precard a
acestora. Astfel, era necesard implementarea unei lucrari de revizuire si sistematizare a
cartilor liturgice, precum si o traducere unitara a textelor evhologice.

2. REFORMA LITURGICA iN TARA ROMANEASCA SI MOLDOVA:
MOLITFELNICELE DE LA CAMPULUNG SI IASI

Care era situatia in celelalte doud Principate romanesti? In Tara Romaneasci, abia
dupd 90 de ani de la tiparirea Molitfelnicul sarbesc la Targoviste, se tipareste in anul 1635 un
nou Molitfelnic la Campulung (= CL). Aceastd carte de cult, comandatd de domnitorul
muntean Matei Basarab, este prima tipdriturd din secolul al XVIl-lea realizata in Tara
Romaneasci®. Lipsa indelungatd a activitdtii tipografice in domeniul cartilor liturgice este
explicatd chiar de Matei Basarab in prefata CL, prin evocarea ,,deselor navaliri si impresurari

9 Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. IV, p. 41.

2 Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. 111, pp. 352-354.

2 Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. 111, p. 380.

2 | Si-1 tie nanasul cu manule pre supt siori cu picioarele stea in albie cu fata spre apus. Popa toarne apd pre
capu-i zicand: «Eu sluga lui Dumnedzau botezu pre tine robul lui Dumnedzau Imerek in numele Tatélui si a
Fiiului si a Duhului sfint aminy. Intorca pruncul cu fata spre rasarit si zica nanasul dupa popa: «Boteazi si
fiin[ul] mieu Imerek in numele Tatilui amin». Toarne apa popa pre capul pruncului, zica «Si a Fiiului aminy.
lara toarne apa zica: «Si a Duhului sfant amin». Popa iara toarne apa pre pruncul si speale pre tot trupul”.

2 Mihail K. Qaramah, ,,The Rites of Betrothal, Coronation and Digamia, according to the Slavo-Romanian
Euchologia (16th -17th century)”, International Journal of Orthodox Theology 11.3/2020, p. 159.

 Antonio Possevino (Transilvania, a. 1583), referindu-se la preotii romani, spunea ci ,.ei slujesc liturghia in
limba rasciand sau sirba, in care spun ca a tradus-o Sfintul Ieronim. Si preotii lor care se numesc popi (...) nu
inteleg nici macar ceea ce citesc, deoarece de cum au abia cunostinta buchelor, sint ridicati la preotie” (Maria
Holban et alii, Calatori straini in Tdrile Romdne, vol. 11, Edit. Stiintificd si Enciclopedicd/Edit. Academiei
Romane, Bucuresti, 1968, p. 567).

% Dennis J. Deletant, ,,Slavonic Letters in Moldavia, Wallachia and Transylvania from the Tenth to the
Seventeenth Centuries”, The Slavonic and East European Review 58.1/1980, p. 17.
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ale diferitelor popoare, ale necredinciosilor si chiar ale unor credinciosi, in diferite vremuri
prin dreapta ingaduintd a lui Dumnezeu, conduse spre pedeapsa noastra, si acestia necrutand
pe langa celelalte toate, s’a intdmplat sa fie si pradarea sfintelor biserici”?®, fapt care a facut
imposibila intemeierea unei tipografii in Tara Romaneasca. In acest context, Matei Basarab,
dorind sd astampere ,,foamea si setea” de ,,hrana si addpare sufleteasca” a Valahiei, incearca
sa convoace mesteri tipografi strdini, printre care se numara si franciscanul de origine croata
Rafail Levakovi¢, care revizuise pentru tipar o serie de carti liturgice in limba slavona, pentru
uzul slavilor de sud, insa acesta ajunge in Principat abia in anul 163 8%’ Intre timp, un raspuns
pozitiv la apelul domnitorului vine din partea lui Petru Movila, Mitropolitul Kievului, care
trimite in Tara Romaneascd o tiparnitd cu cinci seturi de litere si o echipa priceputd de
tipografi, condusi de Timotei Alexandrovi¢ Verbitki®®. Stabilind sediul noii tipografii la
manastirea Adormirii Maicii Domnului din Campulung, domnitorul porunceste intai tiparirea
unui Molitfelnic, ,,fiind [cartea] cea mai de trebuintd cercetarii biserice@ti”zg.

Prin tiparirea acestui Trebnic slav, de redactie ucraineand cu elemente medio-
bulgare®®, domnitorul Matei Basarab a dorit sa se infatiseze ca un ocrotitor al Bisericii
Ortodoxe din Balcani si al traditiei liturgice slave, CL avand nu doar o destinatie interna, ci si
una ce depasea hotarele Principatului nord-dunarean: ,,Am poruncit sa se dea la lumina dupa
sfatul si invoirea obsteascd a tuturor celor cari cu noi au congldsuit in adanca intelegere a
acestei limbi si a credintei ... fie Moldovlahi si Ungrovlahi, Rusi, Sarbi sau Bulgari”®".

Valoarea deosebitd a CL constd in schimbarea pe care o aduce practicii liturgice din
Biserica Ungrovlahiei in secolul al XVII-lea. T. Grosu are dreptate cand denumeste CL ,,un
Molitfelnic mixt, care reunea doua traditii liturgice”, insa nu aduce si argumente liturgice in
sprijinul afirmatiei sale®®. Intr-adevar, CL contine o serie de influente ale traditiei liturgice
rutene (de pilda, addugarea, fatd de Molitfelnicul de la Targoviste, a Randuielii din ziua
nasterii pruncului, includerea ritului tunderii in Slujba Botezului si a Mirungerii, prezenta
pericopelor evanghelice in cadrul Ritului Marturisirii pacatelor, precum si a celor alternative
pentru femei in cadrul Randuielii Ungerii bolnavilor etc.), modelul sau principal fiind, dupa
cum afirma A. Raes, Trebnicul tiparit la Ostrog in anul 1606°°. Editorii CL nu au inlaturat
insd cu totul caracteristicile traditiei slave sudice, ce se statornicisera in practica localad (de

% |oan Bianu, Dan Simonescu, Bibliografia romdneasca veche. 1508-1830, vol. IV, Atelierele Grafice ,,Socec
& Co.”, Bucuresti, 1944, p. 185.

%" Dennis Deletant, ,,Rumanian Presses and Printing in the Seventeenth Century”, The Slavonic and East
European Review 60.4/1982, p. 484.

28 Bjanu, Simonescu, Bibliografia, vol. IV, p. 185; D. Deletant, ,,Rumanian Presses”, p. 485.

% Bjanu, Simonescu, Bibliografia, vol. IV, pp. 185-186.

® Dan Simonescu, Damian P. Bogdan, ,Inceputurile culturale ale domniei lui Matei Basarab”, Biserica
Ortodoxa Romdna 56/1938, pp. 875-876; C. Cornescu, ,,Rinduiala Botezului in diferite molitfelnice slave si
romanesti folosite in Biserica Romana”, Studii Teologice 9-10/1961, p. 568.

*! Bianu, Simonescu, Bibliografia, vol. IV, p. 186.

%2 Teofil Stefan Grosu, Molitfelnicele romdnesti in raport cu originalele lor grecesti. Studiu istoric, filologic si
teologic, Tezad de doctorat nepublicata, Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, lasi, 2013, p. 57.

% Alphonse Raes, ,,Le Rituel Ruthéne depuis I’Union de Brest”, Orientalia Christiana Periodica 1/1935, p.
374.
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exemplu, pistrarea sirutirii pacii in cadrul Randuielii Incununirii mirilor, cuminecarea
mirilor, ritul binecuvantarii camerei nuptiale etc.).

Cu acest Molitfelnic, in Tara Romaneascd incepe o serie de tiparituri liturgice care,
potrivit lui P. Panaitescu, urmeaza modele rutene: Antologhionul slavon din 1643
(Campulung), Liturghierul slavon din 1646 (Dealu), Triodul slavon din 1649 (Targoviste)**;
astfel, acesta afirmd ca ,,in vremea lui Matei Basarab, cartile fundamentale ale liturghiei,
acelea care trebuiau sa aibd o intrebuintare mai ampla, erau influentate de ruteni”>. Aceste
carti vor circula si in Balcani, si chiar la muntele Athos, in zonele in care era Intrebuintata
slavona bisericeasca®, fapt ce a contribuit la afirmarea Bisericii Ungrovlahiei ca aparatoare si
promotoare a limbii si traditiei liturgice slavone.

Urmatoarea etapa a reformei a fost reprezentatd de tiparirea unor carti liturgice cu
indicatiile tipiconale in limba romana. Aceastd activitate tipografica se datoreaza implicarii
Mitropolitului Stefan I al Ungrovlahiei, astfel incat vad lumina tiparului trei carti cu rubricile
in romand: Pogribania preotilor, sau rdnduiala inmormdntarii preotilor mireni si a
diaconilor (a. 1650); Mystirio, sau Sacrament, sau Taine 2 intre 7, Botezul si Sfdantul Mir (a.
1651) si Tarnosanie (a. 1652). Dintre acestea, Mystirio este prima traducere romaneasca
tiparitd a unui fragment din Trebnicul Mitropolitului Petru Movila (Kiev, 1646), continand si
rituri preluate din CL*".

Care este motivul orientirii vietii liturgice din Muntenia citre formularele rutene? in
primul rand, Mitropolitul Petru Movild a fost una dintre cele mai marcante personalitati ale
Ortodoxiei din epoca, atat datorita activitatii sale de aparare a credintei in fata prozelitismului
greco-catolic, cat si a lucrarii sale de ,,reforma” si ,,innoire” liturgicégg. Intarirea autoritatii
Mitropolitului Petru Movild, mai ales dupa Sinodul de la Iasi din 1642, cand Marturisirea sa
de credintd a devenit in mod oficial Marturisirea credintei ortodoxe a Bisericii sobornicesti si
apostolice, a contribuit la o coeziune mai stransa intre Biserica Ungrovlahiei, dar si cea a
Moldovei, pe de o parte, si Biserica Rusiei Mici, pe de alta, in special in contextul avansului
tot mai agresiv al Reformei, iar apoi al Contrareformei. Astfel, opera Mitropolitului Petru
Movild a avut un anumit impact si asupra vietii bisericesti din Tarile Roméane®. Era firesc

% Petre P. Panaitescu, ,Influenta operei lui Petru Movila, arhiepiscop al Kievului, in Principatele Roméane”, in
Petre P. Panaitescu (ed.), Petru Movila. Studii, Edit. Enciclopedica, Bucuresti, 1996, pp. 25-27.

% Panaitescu, »Influenta operei lui Petru Movila”, p. 32.

% Gabriel Strempel, ,,Sprijinul acordat de Rusia tiparului roménesc in secolul al XVII-lea”, in Barbu Lazireanu
(ed.) Studii si cercetari de bibliologie, vol. 1, Edit. Academiei Republicii Populare Romine, 1955, p. 23.

¥ A se vedea Mihail K. Qaramah, ,,Consideratii pe marginea unei tiparituri liturgice romanesti mai putin
cercetate — Mystirio sau Sacrament (Targoviste, 1651)”, Transilvania 5/2021, pp. 85-93.

¥ A se vedea Paul Meyendorff, , The Liturgical Reforms of Peter Moghila: A New Look”, St Viadimir’s
Theological Quarterly 29.2/1985, p. 101-114; Francis J. Thomson, ,,Peter Mogila’s Ecclesiastical Reforms and
the Ukrainian Contribution to Russian Culture. A Critique of Georges Florovsky’s Theory of the
Pseudomorphosis of Orthodoxy”, Slavica Gandensia 20/1993, pp. 67-119.

¥ A se vedea Panaitescu, ,,Influenta operei lui Petru Movild”, pp. 25-35; Paul Mihail, ,,Molitvelnicele de la
manastirea Runcu din Ardeal comparate cu alte manuscrise din epoca”, Mitropolia Ardealului 9-10/1984, pp.
663-677; Zamfira Mihail, ,,L’ceuvre de Pierre Movild en langue roumaine. Témoignages inédites du XVIII-XIX
siecles”, in Stefan S. Gorovei (ed.), Pierre Movila et son temps, Commission Nationale de la Roumanie pour
I’UNESCO, Bucuresti, 1996, pp. 107-124; Violeta Barbu, Purgatoriul misionarilor. Contrareforma in Tarile
Romdne in secolul al XVII-lea, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2008, pp. 447-452.
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deci ca in epoca respectiva autoritatea ecleziastica din Tara Roméaneasca sa caute spre Kievul
Mitropolitului Petru Movila, aceasta cu atadt mai mult cu cat, in vremea domnitorului Matei
Basarab, cetatea Targoviste, ce era si resedinta mitropolitana, devenise un importat mediu de
intalnire al celor mai de seama carturari ai vremii, atit greci, cit mai ales ruteni si rugi®.
Trebuie mentionat faptul ca Mitropolitul Stefan I al Ungrovlahiei este personalitatea
bisericeascd pe care Violeta Barbu o leagd de inceputurile reformei liturgice in Tara
Romaneasca si careia, cu sigurantd, principiile reformatoare ale Mitropolitului Petru Movila
nu ii erau deloc straine™.

in Moldova, probabil din initiativa mitropolitului Varlaam al Moldovei (1632-1652),
se realizeazd, pe la jumatatea veacului al XVII-lea, traduceri integrale ale Apostolului si
Psaltirii, ce au circulat in copii mai mult sau mai putin fidele*’. insa, in a doua jumatate a
secolului al XVII-lea protagonistul reformei liturgice devine Mitropolitul Dosoftei care
tipareste in limba romana Liturghierul (a. 1679 si 1683), Psaltirea (a. 1680), iar apoi
Molitfelnicul de-nfeles (= DOS) (a. 1681). P. Mihail considerd ca DOS are la baza
,Molitfelnicele slavone anterioare, incepand cu al lui Petru Movila, Kiev, 1646, Molitfelnicul
Lvov, 1645, Molitfelnicul Lvov, 1668, sau cele [...] grecegti”“. La randul sau, E. Pavel
sustine, fard a aduce insa argumente, ,,ca Dosoftei a avut ca izvor principal Trebnicul lui
Petru Movila, aparut la Kiev, in anul 1646, care, la randul sau, este tradus dupa Evhologhiul
grecesc”™. Nu sunt suficiente dovezi care si sustind intrebuintarea de citre Mitropolitul
Dosoftei a Trebnicului lui Movila. Daca acest lucru ar fi fost adevarat, ne-am fi asteptat sa
gasim anumite particularitati ale editiei kievene (care lipsesc din Evhologhiile grecesti) si in
cea de la lasi (precum includerea in cadrul Slujbei Botezului a unei litanii a Mirungerii, sau a
consimtimantului mirilor in cadrul Randuielii Incununarii, ori a pericopelor evanghelice
pentru femei in cadrul Slujbei Ungerii bolnavului, sau a formulei de dezlegare declarative in
Randuiala Mirturisirii pacatelor etc.). Randuielile baptismale, riturile Logodnei, Incununirii
mirilor si Ungerii bolnavilor din DOS, corespund, in mare parte, practicii grecesti
contemporane prevazute de editiile venetiene ale Evhologhiului. Mitropolitul Dosoftei nu a
abandonat insd nici formularele slavone, aflate atunci in uz in spatiul liturgic romanesc. De
pilda, Mitropolitul Dosoftei pdstreazd o veche rugdciune a incununarii mirilor, abandonata
insa de practica liturgica greceascd, dar mentinuta in traditia slavo-romana®, iar formularul
Rénduielii Marturisirii pacatelor urmeaza traditiei slave, asemdnandu-se in mare masura cu
ritul din CL, cu anumite exceptii. Chiar si ordinea expunerii randuielilor in DOS urmeaza

“* Dumitra Bulei, Viata culturala si si cartea tiparita in vremea lui Matei Basarab”, Tyragetia 2/2013, pp. 90-91.

*! Barbu, Purgatoriul misionarilor, p. 452-458.

“2 Dragos Moldovanu, ,,Finalitatea textelor slavo-roméne intercalate din Evul Mediu romanesc”, in Alexandru
Gafton, Sorin Guia, loan Milica (eds.), Text si discurs religios, Edit. Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, lasi,
20009, p. 60.

*% Paul Mihail, Molitfelnicul mitropolitului Dosoftei,lasi 1681, Mitropolia Moldovei si Sucevei 4-6/1981, p.320.

* Eugen Pavel, ,,Consideratii asupra tipariturilor balgridene de la sfarsitul secolului al XVII-lea”, Cercetdri de
lingvistica 2/1981, p. 188.

*® Este vorba de Rugaciunea ,,Doamne, Dumnezeul nostru, Cel ce cu slava si cu cinste ai Incununat pe sfintii Tai
mucenici...”. Pentru prezenta ei In Molitfelnicele slavo-romane a se vedea Qaramah, ,,The Rites of Betrothal”,
pp. 145, 147-149, 155-159 et passim.
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tiparul Molitfelnicelor slave®®. Cel mai probabil, DOS, in afara cazului Ritului Marturisirii
pacatelor, pentru randuielile celorlalte Sfinte Taine urmeazd 1n mare masurd editiilor
contemporane grecesti, cu anumite exceptii ce reflectd practica localad puternic inradacinata;
consideram ca Randuiala Marturisirii pacatelor nu a fost preluata din CL, ci dintr-un alt
model rutean asemadndtor, intrucdt existd diferente in privinta formei intrebarilor si
indrumarilor preotesti adresate penitentului intre editia ieseana si cea munteana.

3. MOLITFELNICUL DE LA BALGRAD (A. 1689): CONTEXT, SURSE SI
REZULTATE

In secolul al XVII-lea, din punct de vedere liturgic, Biserica Ortodoxa din
Transilvania, sub influenta si presiunea Reformei prozelitiste calvine, experimenta difuzarea
formularelor liturgice in limba romana — ce reprezentau compilatii ale diferitelor modele
liturgice si traduceri, de cele mai multe ori stangace, dar care faceau parte dintr-un proces
inevitabil si necesar al vernacularizarii ritului bizantino-slav —, precum si concurenta cu
formularele eterodoxe. Acestor aspecte se adaugd si precara pregatire liturgicd a clerului
romanesc, pricinuitd, In mod special, de necunoasterea limbii slavone bisericesti. Evident,
acest fapt favoriza o lipsd de coeziune in practica liturgica a clerului ortodox transilvan.

Problema pregatirii clerului si a asigurarii normelor de savarsire a ritului bizantino-
slav nu era straina nici Bisericilor romanesti din teritoriul extra-carpatic. Spre exemplu,
Mitropolitul Stefan I al Ungrovlahiei, in Prefata la Mystirio, afirma: ,,... si vazand iard cum au
crestinii tarii imputare, si preotii mai vratos de catrd hulicii da lege, cum pentru grosimea si
grubia nu stim sluji tainele Sfintei Beseareci, si striga toti totdeuna, ca deistuesc rau si
nesebuit, si zicd cd am uitat cinurile, socotealele, obrasirile, chipurile, nemeririle si toate
randuialele si tipicurile Sfintelor Taini, pentr-aceaia ... cu mila lu Dumnezeu de in ceale 7
taini ale Besearicii scosam 2 la lumina: Botezul zic si Mirul, cu toate Invataturile, randuialele
si teremoniile lor, carea ... nu cum au fost pana acmu sloveneste tipicurile, carele nu le pot sti
cinstitii si cuceritii Preoti pentru nesebuiala lor, ce tot rumaneaste toate tot pre rand...”
(ff. 4v-5r). De asemenea, in Prefata la Pobrigania preotilor, lerodiaconul Mihail ne spune:
,»-..c4 macar cd se si afla in carti [randuiala ingroparii preotilor; n.n.], nu se afla sa fie
tutindinea tocma, ce intr-une carti intr-un chip, intr-altele intr-alt chip, ca intamplandu-mi-se
iln] multe locuri la ingroparea preoteascd, tot galceava auzi si ne ascultare..” (f. 1r).
Totodata, in Prefata la Tdarnosanie, Mitropolitul Stefan justifica necesitatea grabei cu care s-a
tipdrit aceasta carte prin faptul cd randuiala nu exista In limba romand, ca sa poata clerul

“® Nu de putine ori a fost evocati ordinea randuielilor din DOS, deosebita de cea a restului editiilor tiparite in
spatiul roméanesc. Astfel, daca alte Molitfelnice, ca Molitfelnicele de la Targoviste, Campulung, Balgrad si
Buzau, incep cu riturile legate de nasterea pruncului si cu cele prebaptismale, DOS debuteazd cu Randuiala
sfintirii mari a apei (dintre cercetdtorii care mentioneaza acest aspect amintim pe Mihail, ,,Molitfelnicul
mitropolitului Dosoftei”, p. 320; Vanca, Paradigme liturgice, p. 91; Ciprian Streza, ,,Cult si Reforma liturgica in
Biserica Ortodoxa a Transilvaniei, in secolul al XVII-lea”, Revista Teologica 98.4/2016, p. 84). Acest lucru nu
este 1nsa deloc iesit din comun, daca tinem cont de pozitia acestei randuieli in unele din mss. slavone din
Moldova sau Tara Romaéneasci din secolele XVI-XVII (ca ms. BAR sl. 237, ff. 1"-17"; ms. BAR sl. 32, ff. 1"-7";
ms. BAR sl. 34: ff. 1"-16"; BAR sl. 240, ff. 1-8"; ms. BAR sl. 241, ff. 1'-8").
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intelege (f. 2rv). Mitropolitul Teodosie al Ungrovlahiei, in acelasi chip, marturiseste in
Prefata Liturghierului tiparit la Bucuresti in anul 1680: ,,...Aciasta dar vazand si noi, ca
necum lipseaste in limba noastra de-a fi ca sa inteleagd narodul, ce Incad si multi, de nu mai
multi preoti, si alalt cin beserecesc de a cunoaste oranduiala, si teremoniile ei cum a sa sluji
trebue, si fieste care la vreamea ei, de a sa zice si de a sa gldsui, putinciosi nu sant. Si mai
vartos aciasta si den neinvataturd, si den neinteleagerea limbii pogoara, care noao jalnic si
planguros lucru iaste Intr-atata micsorare si calcare rodului nostru cestui rumanesc” (f. 4v).
Toate aceste patru carti liturgice au numai rubricile in limba roména, Mitropolitul Teodosie
aratand limpede, in cazul Liturghierului sau, ca nici nu a intentionat, nici nu a indraznit o
traducere completd a textului liturgic, ,,pentru scurtd limba noastrda ce iaste” (f. 5v).
Adevaratul motiv al reticentei ierarhiei bisericesti sud-carpatice de a introduce limba romana
in liturghie in mod deplin se explica insa prin dorinta de conservare a unitatii dogmatice si
liturgice cu lumea pravoslavnicd, inclusiv sub aspect lingvistic, chiar daca limba slava nu a
facut parte din grupul limbilor sacre (greaca, latina, ebraica).

Cartile liturgice slavone rutene si rusesti ce au fost ,,reformate” dupa modelul grecesc
autoritar, dupa cum pretindea Mitropolitul Petru Movila in Prefata Trebnicului sau, precum si
Patriarhul Nicon in justificarea reformei sale liturgice®’, reprezentau deci garantul ortodoxiei
textelor de cult si un scut impotriva prozelitismului protestant.

Tocmai de aceea Molitfelnicul de la Balgrad, editat de protopopul loan Zoba, a fost
,»izvodit din slovenie pre limba rumaniasca”, asa cum se afirmd in pagina de titlu®®. Dupa
cum in mod corect precizeazd D. Vanca, BLG a contribuit la uniformizarea si indreptarea
randuielilor liturgice din Transilvania®, o necesitate stringentd a vremii, sugeratd de insusi
protopopul Ioan Zoba, care descrie viata liturgicd din timpul sdu astfel: ,,Numai aceasta sa
veade lipsa cd multi dintre preoti, neintalegand tipicurile, rAnduialele, foarte cu nedestoinicie
s-au ispravit toate slujbele”. Acesta este motivul pentru care modelul utilizat pentru editarea
Molitfelnicului trebuia sd fie certificat din punctul de vedere al fidelitatii fatd de ritul
bizantino-slav. Care a fost insa acest model slavon? Eva Marza si E. Pavel sustin
intrebuintarea CL de catre editorul Molitfelnicului bélgrédean5l. Ipoteza este sustinutd de

*" Pentru reforma Patriarhului Nicon a se vedea Paul Meyendorff, Rusia, Ritual si Reformd. Reforma liturgic a
Patriarhului Nikon in secolul al XVII-lea, trad. Pupeza Cristina, Edit. Astra Museum/Edit. Ecclesiast, Sibiu,
2015.

“8 Titlul complet: ,,Molitavnic izvodit din slovenie pre limba ruméniasca, supt criirea si biruinta prealuminatului
si milostivului domn Mihail Apafi, cel mai-mare, din mila lui Dumnedzdu craiului Ardealului, Domnului
Partilor Tarai Unguresti si spanului sdcuilor, si asa mai departe [subl. n.; text slavon]. Si cu blagoslovenia
preaosfintitului Parinte Chir Varlaam, Mitropolitul Belgradului [Balgradului = Alba lulia; n.n.] si a toata tara
Ardealului, si celelalte [subl. n.; text slavon]. Tiparitu-s-au in Mitropolia Belgradului. Anii Domnului 1689,
april, 22 de dzile”.

*9 Vanca, Paradigme liturgice, p. 95.

%0 Dumitran, Gherman, Vanca (eds.), Molitivnic, p. 181.

L A se vedea Pavel, ,Consideratii asupra tipariturilor balgradene”, pp. 188-189; Eugen Pavel, Carte si tipar la
Balgrad (1567 — 1702), Edit. Clusium, Cluj-Napoca, 2001, p. 216; Eva Marza, Din istoria tiparului romdnesc.
Tipografia de la Alba lulia. 1577-1702, Edit. Imago, Sibiu, 1998, p. 78. Opinia mai veche a lui Ghetie, potrivit
careia Molitfelnicul de la Balgrad ,,nu pare a fi decit o reeditare, cu unele dreptari si adaosuri, a Molitvenicului
lui Dosoftei” (Ion Ghetie, ,,Evolutia normelor literare in tipariturile ardelenesti de la sfarsitul secolului al XVII-
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contextul bisericesc al epocii; in primul rand, destinatia Molitfelnicului de la Campulung,
dupd cum am vazut, era una pan-ortodoxd, distribuirea sa nefiind limitatd la clerul
Ungrovlahiei; in al doilea rand, Biserica Tarii Romanesti trecea printr-un proces de reforma
liturgica, dar si internd bisericeascd, datoratd inclusiv faptului cd Mitropolia sud-carpatica

preluase statutul de patroanad a Ortodoxiei, in urma decaderii economice a Bisericii Moldovei
produse de evenimentele politice din acest Principat®.

Totusi, pdna acum cercetdrile anterioare nu au prezentat o comparatie a continutului
din CL cu cel din BLG pentru a se dovedi legitura dintre cele doua. In cele ce urmeazi, vom

incerca sd umplem aceasta lacuna.

CL
1. Randuiala Botezului. Rugaciunea femeii In ceasul
nasterii, ff. 12r-14r,
2. Rugiaciunea la punerea numelui pruncului, ff. 14r-15r;
3. Randuiala facerii catehumenului si a Botezului, ff. 15r-
20r;
4. [Randuiala Botezului, ff. 20r-30r];
5. [Randuiala spalérii neofitului a opta zi, ff. 30r-31v];
6. Rugiciunea Sf. Botez, cu inceputul scurt, ff. 31v-32r];
7. Rugaciunea femeii, dupa 40 de zile, ff. 32r-34yv;
8. Randuiala Logodnei, ff. 35r-37r;
9. Randuiala Cununiei, ff. 37r-45v;
10. Randuiala la a doua nunta, ff. 46r-49v;
11. Randuiala Marturisirii pacatelor, ff. 50r-58v;
12. Randuiala sfintirii untdelemnului pentru bolnavi, ff.
59r-89v;,
13. Randuiala inmormantarii mirenilor, ff. 90r-111v;
14. Réanduiala inmormantarii pruncilor, ff. 112r-114r;
15. Randuiala inmormantarii in Saptdmand Luminata, ff.
114v-121r;
16. Randuiala impartasirii grabnice a bolnavului, ff.
121v-123v;
17. Réanduiala la despartirea cu greu a sufletului de trup,
ff. 124r-132r;
18. Randuiala inmormantarii monahilor, ff. 132r-149v;
19. Randuiala Parastasului, ff. 150r-156r;
20. Randuiala facerii fratilor duhovnicesti, ff. 156v-161r;
21. Randuiala sfintirii mari a apei, ff. 161v-171v;
22. Randuiala sfintirii mici a apei, ff. 172r-180v;
23. Randuiala binecuvantarii casei noi, ff. 181r-182r;
24. Randuiala in Duminica Pogorarii Sfantului Duh, ff.
182v-195v;

Randuiala Rugdciunilor la felurite trebuinte

25. Rugdciunea cititd de duhovnic fiilor duhovnicesti la
Nasterea Domnului, ff. 196r-197r;

26. Rugaciunea binecuvantarii stalparilor, f. 197r;

27. Rugaciune la invierea Domnului, f. 197v-198yv;

BLG
1. Randuiala Botezului. Molitva muerii la ceasul
nasterii, ff. 1r-3v;
2. Molitva cand sa da nume pruncului, ff. 3v-4r;
3. Randuiala la facutul oglasenicului si a-1 botedza
pre el, ff. 4r-Qv;
4. Slujba Svantului Botez, ff. 9v-20r;
5. Randuiala la spalarea pruncului, ff. 20v-22r;
6. Alta Molitva a Botedzului pre scurt, f. 22rv;
7. Molitva muierii, dupa 40 de zile, ff. 22v-24v;
8. Molitva muierii cand piiarde, ff. 25r-26r;
9. Randuiala Logodnei, ff. 26r-28v;
10. Randuiala Cununiei, ff. 28v-39v;
11. Randuiala Cununiei a dooa, ff. 39v-44r;
12. Réanduiala ispovedaniei, ff. 44r-53r;
13. Randuiala svantului maslu, ff. 53v-88r;
14. Rénduiala cand sd va tdmpla cu graba a
pricestui bolnavul, ff. 88r-90v;
15. Randuiala care iaste la iesirea sufletului, ff.
90v-97r;
16. Rénduiala ingroparii omului mirean, ff. 97r-
121v;
17. Randuiala ingroparii cuconilor mici, ff. 122r-
126v;,
18. Cade-sa a stii. De s va pristavi careva sa sfinta
Inviiare... [= Ingroparea la Pasti], ff. 126v-133v;
19. Rénduiala ce iaste la Parastasul mortilor, ff.
134r-141v;
20. Randuiala Osfesteniei la
Bogoiavleniei, ff. 142r-154r;
21. Rénduiala la sfintirea apei in luna lui avgust,
intdia dzi, ff. 154v-165v;
22. Randuiala ce sa face la Blagosloveniia casei
noao, ff. 166r-167r;
23. In Dumineca Pogorirei Duhului Sfant
[=Molitvele la pogorarea Duhului Sfant], ff. 167v-
180r;
24. Rénduiala panaghiei, ff. 180v-182v;

sfanta dzi a

lea”, Limba romana 5/1973, p. 450), este astazi inacceptabild. Totusi, nu se poate nega intru totul, cel putin,

consultarea Molitfelnicului de la lasi de catre editorul BLG.

2 Ana Dumitran, Religie Ortodoxd — Religie Reformatd. Ipostaze ale identitdtii confesionale a roménilor din
Transilvania in secolele XVI-XVII, ed. a ll-a, Ratio et Revelatio, Oradea, 2015, p. 154.
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28. Rugdciunea binecuvantarii carnurilor si a branzei la
Paste, f. 198v;

29. Rugiciunea binecuvantarii artosului (pascal), ff.
198v-199r;

30. Rugéciunea frangerii artosului (pascal), f. 199rv;

31. Rugdciune la praznicul Sfantului Petru [= doua
rugaciuni], f. 199v-200r-200v;

32. Rugéaciune la punerea temeliei unei case noi, ff. 200v-
201r;

33. Rugéciune pentru fAntana noua, f. 201r;

34. Rugdciune cénd cade ceva spurcat in put, ff. 201r-
202r;

35. Rugiaciune cand cade ceva spurcat in vasul cu vin,
sau untdelemn, sau miere sau intr-altceva, f. 202rv;

36. Intrebarea Sfantului Anastasie, f. 203r;

37. Rugéciune pentru cel ce se jurda pe sine insusi, ff.
203v-204r;

38. Rugaciunea a doua pentru dezlegarea a tot blestemul,
f. 204rv;

39. Rugéciune la toata spurcaciunea, ff. 204v-205v;

40. Rugaciunea binecuvantarii colivei si a prinoaselor in
cinstea sfintilor, ff. 205v-206r;

41. Rugaciune pentru cei ce incep a posti [= doud
rugaciuni], f. 206r-208r;

42. Rugaciune pentru nevasta care merge la biserica dupa
nunta, f. 208rv;

43. Rugiciune la iegirea
[dedublare]®;

46. Randuiala ridicarii Panaghiei, ff. 209r-211r,;

47. Adaugire trebuincioasa preotului despre praznice, din
pravilele Sf. Apostoli si ale Sf. Parinti, ff. 211v-214r;

48. Episcopul loan de Kitra cdtre arhiepiscopul de
Dyrrachium, Cavasila. Despre dezlegarile in timpul
postului, ff. 214v-217v ;

49. Despre gradele de rudenie si casatorie, ff. 218r-219r;
50. Alte povete si canoane pentru preoti, ff. 219r-220v;
51. Rugéciune la zidirea bisericii, ff. 220v-221r;

52. Rugaciune la deschiderea bisericii spurcate de eretici,
f. 221r;

53. Rugéciune pe scurt pentru sfintirea apei, f. 221v;

54. Rugaciune pentru cei care pleacad in caldtorie, ff.
221v-222r;

55. Rugaciune pentru femeia care pierde sarcina, f.
222rv;

56. Rugaciune pentru bolnavul care nu poate dormi, ff.
223r-224r;

57. Rugéciune pentru binecuvantarea tamaii, f. 224rv;

58. Rugaciune la inceputul semanatului, ff. 224v-225r;
59. Rugaciune pentru casa bantuita de duhuri rele, ff.
225r-226r;

60. Rugaciune la inceperea a tot lucrul, f. 226v.

sufletului, ff. 208v-209r

Randuiala molitvelor la toate fealiurile de trebi

25. Molitva la Nasterea lui Hristos, fiilor de
duhovnicie, ff. 182v-184r;

26. Molitva In Dumineca Florilor pe sélcii, f. 184r;
27. Molitva la Inviiarea lui Hristos, ff. 184r-185r;
28. Molitva spre carne si pre brandza la Pasti, f.
185v;

29. Molitva pentru blagosloveniia colivei, f. 186rv;
30. Molitva la dzuoa sfantului Petru [= doua
rugdciuni], ff. 186v-187v;

31. Molitva cand incepi a zidi casa, ff. 187v-188r;
32. Molitva la fantana noao, f. 188rv;

33. Molitva cand cade ceva spurcat in fantana, ff.
188v-189r,;

34. Molitva cand cade ceva spurcat in vasul cu
vinul sau cu untul sau cu miiare sau intr-altceva, ff.
189v-190v;

35. Intrebarea sfantului Anastasie, ff. 190v-191r;
36. Molitva celor ce sa giurd pre sine ingisi, f.
191rv;

37. Molitva a dooa, a dezlega tot blastamul, ff.
191v-192r;

38. Molitva de toate spurcaciunile, ff. 192r-193r;
40. Molitva celora ce intrd in post [= doud
rugéciuni], ff. 193r-195v;

41. Molitva neveastei dupa nunta, ff. 195v-196r;
42. Molitva la urzirea besearecii, f. 196rv;

43. Molitva la curatirea besearecii spurcatd de
eretici, ff. 196v-197r;

44. Molitva pre scurt a sfinti apa, f. 197rv.

BLG prezinta un continut mai redus decat CL. Spre deosebire de acesta din urma, in
BLG nu au fost incluse Randuiala Inmormantarii monahilor, Randuiala infratirii, Rugaciunea

%% Rugiciunea este inclusa si mai inainte in Molitfelnic, in cadrul randuielii la despartirea sufletului de trup.
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binecuvantarii si cea a frangerii artosului pascal, Rugaciunea pentru cei care pleaca in
calatorie, Rugdciunea pentru bolnavul care nu poate dormi, Rugiciunea pentru
binecuvantarea tdmaii, Rugaciunea la inceputul semanatului, Rugaciunea pentru casa bantuita
de duhuri rele, Rugaciunea la inceperea a tot lucrul; pe langa aceste rituri, au fost lasate de o
parte si textele non-evhologic, si anume Invititura despre praznice din pravilele Sfintilor
Apostoli si ale Sfintilor Périnti, Raspunsurile episcopului loan de Kitra cétre arhiepiscopul
Cavasila de Dyrrachium, despre dezlegarile in timpul postului, Invatatura despre gradele de
rudenie si cdsatorie, precum si Alte invataturi si canoane pentru preoti. In BLG si-a aflat loc
numai intrebarea atribuita Sfantului Atanasie, despre dezlegarea celor ce s-au jurat pe sine
pentru anumite eforturi duhovnicesti si nu le-au mai putut indeplini.

Editorul BLG a rearanjat, de asemenea, o parte din continutul CL; astfel, Rugaciunea
pentru femeia care a pierdut sarcina a fost plasata la finalul riturilor baptismale; Randuiala
impartdsirii grabnice a bolnavului a fost asezatd, mai logic, dupa Randuiala Sfantului Maslu;
Rénduiala ce se savarseste la despartirea sufletului de trup, plasata in CL dupa Riturile de
inmormantare a mirenilor si pruncilor, dar inainte de Slujba inmormantarii calugarilor, din
pricina caracterului monahal al acestui rit, a fost mutatd in BLG intre Rdnduiala impartésirii
bolnavului si Slujba inmormantarii mirenilor. De asemenea, Randuiala Panaghiei, plasata in
CL printre rugaciunile la felurite trebuinte, este asezata mai bine in BLG, inainte de aceasta
sectiune a Molitfelnicului, dupa Randuiala Vecerniei plecdrii genunchilor. Pastrarea
Rénduielii Panaghiei in BLG este surprinzatoare, intrucat acesta este un rit specific obstilor
monahale.

Pe langd aceste diferente privitoare la numdrul si ordinea randuielilor, existd si
anumite deosebiri referitoare la forma riturile descrise de aceste Molitfelnice. Le vom

prezenta, pe scurt, pe cele mai insemnate:
Riturile baptismale

- CL prevedea ca cele trei exorcisme prebaptismale (,,Ceartd-te pe tine, diavole...”, ,,Dumnezeule cel
Stant, Cel infricosator si slavit...” si ,,Doamne Savaot, Dumnezeul lui Israil...” trebuiau rostite de trei
ori54, precizare omisa de BLG;
- potrivit CL, preotul sdvarsea ungerea prebaptismald ungand fruntea, pieptul si spatele catechumenului,
diaconul sau un alt slujitor savarsind ungerea completa a trupului acestuia; in schimb, BLG prescrie
preotului sd unga, folosind un fir de busuioc, fruntea, pieptul, urechile, spatele, amandoua maéinile si
picioarele;
- dupa intreita afundare, CL contine o invataturd despre modul de sdvargire a acesteia, ce lipseste din
BLG;
- pentru imbréacarea neofitului, CL indica rostirea de catre preot a textului scripturistic Is. 61, 10, in
vreme ce BLG mentioneaza cantarea troparului ,,Da-mi mie haind luminoasa...”;
- CL mentioneaza dupa apolis posibilitatea savarsirii Dumnezeiestii Liturghii, indicdnd ca la vremea
Intrarii Mari pruncul nou-botezat sa fie purtat (de nas) impreuna cu lumanari aprinse Inaintea cinstitelor
daruri; daca neofitul era adult, atunci el Insusi, tindnd in ambele maini lumanari aprinse, mergea inaintea

> Intreita repetare a exorcismelor este cunoscuta si practicii rusesti din sec. XV-XVI (cf. Huxanop ®énoposuu
OnuHnoB, [lopsook obujecmeennozo u wacmuozo 6ococaydicenus 6 opesuei Poccuu 0o XVI eexa, W3n.
kuuronponasua W.JI. Ty3oBa, Cankr-IlerepOypr, 1881, p. 254; Anekcanap MBanoBuu Anmaszos, Mcmopus
wunonocnedosanull Kpeuyenus u muponomazanus, Kazaun, 1884, pp. 186-187). In secolul al XVII-lea, acest
obicei dispare din traditia rusa.
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darurilor; de asemenea, la vremea cuminecirii, preotul era invatat si il impartiseasca pe neofit™; aceste
prevederi lipsesc din BLG;
- in cadrul ritului spalarii neofitului, dupa rugéciunile trisaghionului CL indica si rostirea Ps. 22, omis in
BLG;
- in privinta rugaciunii alternative pentru sfintirea apei baptismale, CL prevede ca dupa cuvintele
,---plind de putere ingereasca” preotul trebuia sd continue textul ramas de la ,,prima” rugaciune a sfintirii
apei Botezului (,,Mare esti, Doamne...”), ce contine exorcismele apotropaice si restul cererilor pentru cel
care urma a primi luminarea®. in schimb, in BLG acest incipit alternativ, mai scurt, apare ca o rugiciune
de sine statatoare, rubricile indicand imediat dupa rostirea lui sdvarsirea Botezului;

Rdnduiala Incununarii mirilor’

- 1n CL nu este prescrisa cantarea responsoriald a Ps. 127 la debutul randuielii, fapt valabil insd pentru
BLG;

- 1n CL mentionarea cuminecarii mirilor nu este optionald, pe cand in BLG se specifica: ,,lar de nu va fi
Liturghie, le da de gusta din pahar, dupa obiceaiul locului”;

- in CL dupa gustarea din paharul comun se prevede ca preotul sa rosteasca exortatia paulina (Fil. 4, 4-6)%,
omisa de BLG;

- 1n CL ridicarea cununiilor este insotita de rostirea rugaciunii ,,Doamne, Dumnezeul nostru, Care ai venit
in Cana Galileei si nunta de acolo ai binecuvantat-o...”, dupa care este prevazuta o procesiune la casa
mirilor, unde preotul agdta cununile in camera nuptiala si rostea ,,Rugéciunea la infrumusetarea nevestei”
— ,,Doamne, Dumnezeul nostru, camara bunei-cuviinte...”. in BLG, in schimb, actul ridicarii cununilor
este acompaniat de rostirea exortatiilor ,,Marit sa fii mire...””/,,Si tu, mireasa, marita sa fii...”, succedate de
rugdciunea, ,,Doamne, Dumnezeul nostru, Care ai venit in Cana Galileei si nunta de acolo ai
binecuvantat-o...”, insa rubricile nu mai prevad asezarea cununilor in camera nuptiala, ci ,,la loc randuit”.

* Indicatii aseminitoare se gisesc in doua Trebnice din sec. al XVI-lea, precum Conosey. 6ubn. 1085
(AnmaszoB, Hcmopus uunonocredosanuil, ,JIpunoxenrin”, p. 51) si Conogey. 6ubn.1092 (Anmasos, Hcmopust
yunonocnedosanutl, ,Jlpunoxenis”, p.66.) si altul din sec. al XVII-lea, Conogey. 6udn. 1098 (Anmasos,
Hcemopus wunonocnedosanuil,, I IpunoxeHis”, p.54.), dar si in editia Trebnicului tiparita la la Moscova in 1623.
% Aceasta este practica mai veche, potrivit mss. PHE gr. 226, f. 88" (sec. X), Grott. I' 8. VII, f. 58" (sec. XI),
E.B.E. 662, f. 92", Grott. I'p. I, f. 59" (sec. XIII) (a se vedea Miguel Arranz, ,,Les Sacrements de ’ancien
Euchologe constantinopolitain (6). IV®™ Partie. L’ «Illumination» de la nuit de Paques”, Orientalia Christiana
Periodica 51/1985, pp. 85-86; Miguel Arranz, ,,Les Sacrements de I’ancien Euchologe constantinopolitain (7).
IVE™ Partie. L’«Illumination» de la nuit de PAques”, Orientalia Christiana Periodica 52/1986, p. 152), PHE
Fuﬂbqb 21, f.3™ (sec. XII-X1V), Cogp. 6ubn. 526 (sec. X1V), ff. 108"-109".

5 Pentru o descriere detaliatd a Randuielii Incununirii mirilor din CL si BLG a se vedea Qaramah, ,,The Rites of
Betrothal”, pp. 155-164.
% Aceasta este o urare rostiti de preot nou-casitoritilor, inspiratd din textul paulin. Potrivit lui G. Radle, prima
sursd care contine aceastd exortatie paulind este evhologhiul Sin. NF/M10, f. 33" (sec. XI), unde apare intr-0
forma abreviatd, dar in cadrul Logodnei. Dupd cum acesta atrage atentia, Ritul Logodnei a imprumutat elemente
liturgice din Randuiala Incununarii mirilor, motiv pentru care nu se poate afirma cu certitudine c¢a locul acestei
exortatii a fost initial in cadrul Logodnei [Gabriel Radle, ,,The Standardization of Liturgy in the Late Byzantine
Period: The Case of the Rite of Marriage in South-Slavic Manuscripts and Early Printed Editions”, in Bert
Groen et alii (eds.), Studies in Oriental Liturgy. Proceedings of the Fifth International Congress of the Society
of Oriental Liturgy, New York, 10-15 June 2014, Leuven — Paris — Bristol, Peeters, 2019, p. 281, n. 15]. O
intalnim, in schimb, in cadrul Slujbei incununirii in ms. E.B.E. 662, f. 158" (sec. XIII) (Miguel ARRANZ,
L'Eucologio Constantinopolitano agli Inizi del Secolo Xl, Editrice Pontifica Universita Gregoriana, Rome,
1996, p. 330), si, intr-o forma extinsd, in ms. palestinian Lavra 189 (sec. XIII) (Anekceii AdaHacreBud
JAmMutpueBckuii, Onucanue aumypauieckux pykonucetl, xpauswuxcs ¢ oubauomexax IIpasociasnozo Bocmoxka,
toms 11, Tunorpadust Umneparopckoro Yuusepcurera CB. Biragumupa, Kuess, 1901, p. 184), precum si in alte
mss. grecesti (a se vedea ITavayudtg TPEMITEAAY, Mixpov Edyoloyiov, T. A, "Ekdocig devtépa, ASeA@OTNg
Ocoldyov «O Zwtp», Abqva, 1998, pp. 75-77). Exortatia paulinad este cuprinsa si in Trebnicul moscovit din
1623, insa este plasati la sfarsitul rAnduielii, intre ectenia finald si otpust (f. 211") (a se vedea si Qaramah, ,,The
Rites of Betrothal”, p. 153).
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Apoi, orice aluzie la deplasarea preotului la casa mirilor a disparut, rugdciunea ,,Doamne, Dumnezeul
nostru, cimara bunei-cuviinte...” ramanand doar un vestigiu al vechii practici;

Rdnduiala Marturisirii pacatelor™

- diferentele dintre cele doud Molitfelnice nu privesc forma ritului, ci textul indemnurilor preotesti
adresate penitentului. De pildd, BLG prevede ca marturisirea sa Inceapd prin verificarea ortodoxiei
penitentului, care este dator sa spund Simbolul de credinta, aspect ce nu este mentionat in CL. Acest din
urma molitfelnic cuprinde insa indrumari mai detaliate pentru duhovnic cu privire la lepadarea rusinii si
la modul de cantarire a epitimiei, dar si o lista de epitimii pentru diferite pacate, ce lipsesc din BLG;

Riturile funebre

- privitor la Randuiala inmormantarii mireanului®, dupa savarsirea apolisului si exclamatia preoteascd
intru fericitd adormire si vesnicd odihna robului Tau (N), celui mutat, [fie] vesnica lui pomenirea”, CL
prevede raspunsul ,,Vesnica [si-ti fie] tie pomenirea, vrednicule de fericire si pururea-pomenite frate al
nostru”, rostit intreit, omis de BLG; de asemenea, dupa astuparea mormantului, CL mentioneaza ca toti
cei prezenti ficeau doudsprezece metanii si se rugau pentru sufletul celui adormit, zicand: ,,In veci sa iti
fie pomenirea, (N), fratele nostru”, alt detaliu omis de BLG®;

- in CL Randuiala la despartirea sufletului de trup este redactata pentru situatia in care muribundul este
monah; editorul BLG a adaptat rubricile, scotnd referintele la egumen sau ecleziarh ca slujitori ai ritului,
lasand deoparte totodati si Canonul atribuit lui Andrei Criteanul® si pastrandu-l doar pe cel citre
Naiscatoarea-de-Dumnezeu. De asemenea, la finalul acestui rit CL contine, pe langa rugaciunea ,,Stipane,
Doamne, Dumnezeule Atottiitorule, Tatdl Domnului nostru Iisus, Cel ce voiesti ca toti oamenii sd se
mantuiasca...”, si o ,,Rugiciune la marturisirea fratelui, ce se face de parintele duhovnicesc in chip de
dezlegare, cand acela este pe moarte”, neinclusa in BLG;

Randuiala Vecerniei plecarii genunchilor

- diferente se ivesc in privinta numarului de cereri ce alcatuiesc litania mare, insd cea mai importanta
deosebire o reprezinta includerea in CL a unei a opta rugaciuni catre Duhul Sfant, atribuite Patriarhului
Filotheu Kokkinos, aceasta lipsind din BLG;

Rugdciuni la diferite trebuinte

- dupa Rugiaciunea scurta pentru sfintirea apei, spre deosebire de CL, BLG introduce urmatoarea rubrica:
[ Preotul] Ia crucea si bosiiocul si, blagoslovind apa, cantd: Mantuieste, Doamne, poporul Tau”. Si
otpust”.

Existenta acestor diferente se poate explica atit prin faptul cd editorul BLG a facut o
triere a materialului evhologic, tinand cont de practica locald sau de schimbarile anumitor
uzante, aparute in intervalul 1635-1689, cat si prin Intrebuintarea unor alte modele
evhologice. De pilda, repetarea intreita a exorcismelor prebaptismale, prevederea ungerii
complete a catechumenului cu untdelemn si indicarea pasajului scripturistic Is. 61, 10 ca
formula a imbracarii neofitului nu sunt mentionate in mss. ardelenesti BAR rom. 5636 si BAR
rom. 4216, anterioare BLG, dar nici in DOS, ce ar fi putut fi macar consultat de editorul BLG,

daci ne gandim ca tipograful acestui Molitfelnic a fost Chiriac Moldoveanul®; care a deprins

% Pentru o descriere mai detaliatd a Randuielii Marturisirii pacatelor din CL a se vedea Mihail Khalid Qaramah,
,Rénduiala Marturisirii pacatelor si alte rugaciuni de iertare in Molitfelnicele slavone din spatiul romanesc (sec.
XVI-XVII)”, Mitropolia Olteniei 1-4/2020, pp. 218-237.

% pentru descrierea detaliatd a Randuielii inmormantirii mirenilor din cele doud Molitfelnice a se vedea Mihail
K. Qaramah, ,Randuiala inmormantarii laicilor in Molitfelnicele slavo-romane (sec. XVI-XVII)”, Altarul
Reintregirii 1/2021, pp. 131-164.

6l Qaramah, ,,Randuiala inmorméntarii laicilor”, p. 161.

82 pentru acest canon a se vedea Vasileios Marinis, ,,«He Who Is at the Point of Death»: The Fate of the Soul in
Byzantine Art and Liturgy”, Gesta 54/2015, pp. 59-84.

% Despre acest tipograf a se vedea Eva Marza, Bogdan Florin (coord.), Repertoriul tipografilor, gravorilor,
patronilor, editorilor cartilor romdnesti (1508-1830), Edit. Astra Museum/Techno Media, Sibiu, 2013, pp. 70-
71.
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mestesugul tiparului la Manastirea Cetatuia din lasi, unde ieromonahul Mitrofan, colaborator
al Mitropolitului Dosoftei la tiparirea DOS si viitor Mitropolit al Buzaului, infiintase o
tipografie greceascd in anul 1682. Este deci imposibil ca Chiriac sd nu fi cunoscut vreun
exemplar al DOS. Cele doua mss. ardelenesti si DOS prevad insa cantarea troparului ,,Da-mi
mie haind luminoasa...”, dupa imbracarea neofitului, la fel ca BLG.

Cu privire la Randuiala Incununrii mirilor, mentionarea in BLG a refrenului ,.Slava
Tie, Dumnezeul nostru...” pentru cantarea responsoriald a PS. 127 este prevazuta si in DOS.
De asemenea, atat ms. BAR rom. 5636, cat si DOS contin exortatiile ,,Marit sa fii mire...”, ,,S1
tu, mireasd, marita sa fii...”, cuprinse in BLG (cel mai probabil acestea erau incluse si in ms.
BAR rom. 4216, insa manuscrisul suferd o lacuna in aceastd parte). Caracterul optional al
cuminecarii mirilor in BLG poate fi explicat prin schimbarea practicii liturgice, tendinta de
despartire totald a Impartasirii de Randuiala Incununrii mirilor fiind o tendinti crescanda in
epoca si generalizatd 1n unele pér‘gi64. De asemenea, faptul ca rubricile nu amintesc de
procesiunea preotului casa mirilor, iar rugaciunea binecuvantarii camerei nuptiale a fost
integrata in rinduiala savarsita 1n biserica sugereaza caderea acestui obicei in desuetudine.

In privinta formularului Marturisirii pacatelor, cercetarea dreptei credinte a
penitentului, indicatd in BLG, dar absentd din CL, este prevdzuta si in DOS, insa intre
indrumarile si exortatiile preotesti redate in BLG si DOS existd, de asemenea, diferente. D.
Vanca, totusi, atrage atentia asupra unei alte asemanarii intre formularul acestei Taine din
BLG si cel din DOS, si anume prezenta unei rubrici in ambele documente, ce face trimitere la
,Molitva mare”, al carei text se regaseste insa doar in Molitfelnicul de la lasi, nu si in cel de
la Balgrad. D. Vanca insd, pe buna dreptate, este precaut In a afirma categoric cd Zoba a
folosit textul lui Dosoftei, sustindnd in schimb existenta unei surse comune a Randuielii
Marturisirii din cele doud documente®.

Este interesant modul in care editorul BLG a adaptat ritul monahal pentru despartirea
sufletului de trup, descris in CL, astfel incat acesta sd se potriveasca situatiei in care
muribundul este mirean. Iatd, cum rubricile introductive ale ritului din CL au fost rescrise in
BLG:

CL, f. 124r: Cand incepe vreun frate a slabi, vine
egumenul si il intreabda cu glas lin daca este vreun
cuvant sau vreun lucru sau vreo rautate catre impotriva
vreunui frate, nemarturisitd sau neiertatd, din pricina

BLG, f. 90v: Vine preotul si-1 intreaba cu glas lin de
iaste vreun lucru sau vreun cuvant pentru uitarea au
pentru rusinea neispoveduit sau neiertat. De toate iaste
dator sa-1 cearce si sd-1 intreabe preotul sau duhovicul.

nebagirii de seamd sau a rusinii. De toate este dator
egumenul a-1 cerceta si a-l intreba pe rand pe cel care
este pe moarte, caci cuvant va da Stapanului Hristos.
Iar dacd nu este egumenul, aceasta o face ecleziarhul
sau parintele duhovnic.

o4 Impartasirea nou-casatoritilor este previzuta drept optionali si in Trebnicul moscovit din 1623 (ff. 208"-209").
in opinia lui M. Jeltov, cauzele abandonirii cuminecarii mirilor sunt reprezentate de exigentele impuse pentru
primirea Euharistiei, precum respectarea unei perioade de post pre-euharistic, dar si practica generalizatd a
imparasirii rare a laicilor (Muxaun Cepreesnu JKenros, ,,0030p mcTOpuM YMHOB OJarocioBeHHs Opaka B
MpaBoCIIaBHON Tpamuimu”’, in [Ipasocnasnoe yuenue o yeprkosuvix Tauncmeax. Mockea, 13-16 nosops 2007 2.,
Towm III, Cunonanbhast 6ubeiicko-60rocnoBckas komuccus, Mocksa, 2009, p. 124).

% Vanca, Paradigme liturgice, pp. 101-102.
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De asemenea, lasarea de o parte de catre editorul BLG a Canonului atribuit lui Andrei
Criteanul este justificatd de caracterul eminamente monahal al acestei alcatuiri imnografice,
spre deosebire de Canonul catre Nascatoarea-de-Dumnezeu, atribuit in mod traditional lui
Ioan Monahul, ce are o intrebuintare generala. Diferentele dintre cele doua Molitfelnice
privitoare la Randuiala Vecerniei plecarii genunchilor in Duminica Pogorarii Sfantului Duh
se explica prin faptul ca editorul BLG a preluat acest formular, cu diferente nesemnificative
in privinta textului rubricilor, din versiunea roméaneasca inclusd in Liturghierul tiparit la
Bucuresti in anul 1680, dupd cum a intuit deja si D. Vanca. Intrebuintarea Liturghierului
bucurestean se explica prin faptul ca acesta a fost tiparit tot de Chiriac Moldoveanul.

Cum se explica totusi lipsa altor rugaciuni, texte si rituri din BLG, cuprinse insa in
CL? Putem presupune ca selectarea materialului evhologic a fost determinat de considerente
economice, 0 carte mai voluminoasa implicand, cum este logic, costuri mai mari.

In ciuda acestor diferente intre cele doud Molitfelnice, este evident faptul ci
principala sursa de inspiratie pentru alcatuirea BLG a fost CL. BLG a cunoscut o difuzare
extraordinara, mai ales in Ardea166, iar acest fapt este intarit si de numdrul mare de
manuscrise copiate dupa editia tiparita si care au circulat pe tot parcursul secolului al XVIII-
lea; amintim, de pilda, Molitfelnicul ms. 1. 15.896 de la Biblioteca Judeteand Dolj (a. 1698)67,
fragmentele de Molitfelnic din ms. BAR rom. 707 (a. 1699)® si din ms. I 39 (128) de la
Biblioteca Sfantului Sinod (a. 1699)%°, preluate din BLG, mss. 23/1979 (a. 1700) si 27 (a.
1720) din colectia muzeald a Episcopiei Ortodoxe a Oradiei’®, mss. de la Biblioteca
Mitropolitand din Sibiu: Mitr. Sib. 37 (a. 1716), Mitr. Sib. 22 (a. 1720-1727), Mitr. Sib. 36
(sec. XV111), Mitr. Sib. 54 (sec. XVIII), Sib. Mitr. 320 (sec. XVI11)"* si mss. de la Biblioteca
Centrald Universitard din Cluj: BCU Cj. rom. 3137 (a. 1720)’2, BCU Cj. rom. 4248 (a.
1722)", BCU Cj. rom. 4326 (a. 1724)"*, BCU Cj. rom. 4321 (a. 1728)"°, BCU Cj. rom. 4257

% Copii ale unor randuieli din BLG se afla si in doud mss. originare in Tara Roméneasca: BAR rom. 1668 si
BAR rom. 545, de la inceputul secolului al XVIII-lea (pentru descrierea acestor mss. a se vedea Strempel,
Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. 11, p.31 si Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, vol. 1, pp.
137-138).

%7 A se vedea Florian Dudas, Vasile Sturze Moldoveanul, peregrinul transilvan, Muzeul Tarii Crisurilor, Oradea,
1993, pp. 135-136.

% Mihail K. Qaramah, ,,Contributii la intelegerea liturghiei romanilor din veacul al XVIl-lea — Ms. BAR rom.
7077, Altarul Reintregirii 3/2019, pp. 152-153 si p. 160.

% Dudas, Vasile Sturze, pp. 139-141.

" Dudas, Vasile Sturze, pp. 142-144; 173-175.

™ Vanca, Paradigme liturgice, p. 16, p. 90. Amintim, de pilda, si fragmentele de Molitfelnic din ms. BAR rom.
707 (a. 1699) preluate din BLG (Qaramah, ,,Contributii”, pp. 152-153 si p. 160), precum si mss. Mitr. Sib. 22,
Mitr. Sib. 36, Mitr. Sib. 37, Mitr. Sib. 54, Sib. Mitr. 320, toate din secolul al XVIlI-lea, care reproduc randuieli
din BLG (a se vedea Cherescu, ,,Molitfelnicele manuscrise”, pp. 23-32).

"2 pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/m//Molitvenicl.pdf.

" Pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/m//Molitvenic5.pdf.

™ Pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/m//Molitvenic2.pdf; accesibil
online pe http://dspace.bcucluj.ro/handle/123456789/72706?mode=full.
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(a. 1737)°, BCU Cj. rom. 4365 (a. 1741-1745)"", BCU Cj. rom. 4332 (a. 1750)"®. Astfel,
BLG a avut un rol extrem de important in unificarea liturghiei roméanilor din Ardeal.

CONCLUZII
Dupa cum am aratat in aceasta lucrare, Molitfelnicul de la Balgrad reprezinta in cea

mai mare parte o traducere, cu anumite prelucrari si adaptari, a Molitfelnicului slavon de la
Campulung. Pe langa acest document, editorii Molitfelnicului balgradean au intrebuintat si
Rénduiala Vecerniei plecarii genunchilor cuprinsd in Liturghierul tiparit la Bucuresti cu noua
ani inainte, ce a fost, probabil, tipdrita si separat in acelasi an. Totodatd, o parte din
schimbarile operate de editorii Molitfelnicului de la Balgrad in cadrul formularelor preluate
din Molitfelnicul muntenesc, ar fi putut fi inspirate din alte documente a caror identificare
precisa nu se poate realiza in acest stadiu al cercetarii.

Molitfelnicul de la Balgrad este, cu siguranta, produsul reformei liturgice ortodoxe
romanesti din secolul al XVII-lea, din urmatoarele motive:

- aparitia sa a fost determinatd de nevoia de corectare, deci de reformare, a
formularelor evhologice existente, supuse atat greselilor realizate de copisti, din pricina
necunoasterii temeinice a normelor ritului bizantino-slav, cét si influentelor eterodoxe;

- alegerea modelului sau principal a fost ghidata de nevoia asigurarii fidelitatii fata de
ritul bizantin-slav, Molitfelnicul de la Campulung fiind, la randul sau, o parte importanta din
procesul de reforma liturgica demarat de autoritatea ecleziastica in Biserica Ungrovlahiei in
secolul al XVII-lea;

- editorii Molitfelnicului de la Balgrad au intervenit in redactarea anumitor rituri, cu
scopul adaptarii unor parti din formularele evhologice la uzantele locale sau la schimbarile
survenite in practica in intervalul de timp scurs de la tiparirea Molitfelnicului de la
Campulung in 1635; de asemenea, editorii au selectat, in general, materialul evhologic pentru
a corespunde necesitatilor liturgice parohiale (exceptie fiind pastrarea Randuielii Panaghiei);

- editarea Molitfelnicului balgradean a avut un impact considerabil in practica
liturgica ortodoxad din Transilvania, larga sa circulatie in copii manuscrise fiind o dovada a
rolului jucat de aceasta editie in uniformizarea liturghiei Bisericii Ardealului;

- traducerea romaneasca a Molitfelnicului, dupa un model considerat fidel practicii
ortodoxe, s-a inscris intr-un program mai amplu de tiparire a cartilor liturgice in limba
romana sub coordonarea protopopului loan Zoba, in care se inscriu si Ceaslovul (a. 1685), si
Randuiala Diaconstvelor (a. 1687)”, acest demers contribuind semnificativ la indeplinirea

" Pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/m//Moalitvenic4.pdf.

"® Pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/e//Euhologiul.pdf.

" pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/e//Euhologhion.pdf.

"8 pentru detalii:
https://www.bcucluj.ro/sites/all/modules/custom/bcu_catalogs/data/csmsrel/pdf/e//Euhologiu2.pdf.

™ Pentru un studiu asupra acestei tiparituri si editia sa critici a se vedea Dumitru A. Vanca, Rdnduiala
Diaconstvelor. Liturghia romdnilor ardeleni in sec. al XVII-lea, Edit. Reintregirea, Alba Iulia, 2009.
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telului pastoral si initiatic Indreptat in special asupra credinciosilor, in conditiile in care, dupa
cum insusi protopopul loan afirma, ,,multi cu dor merg la beseareca, ca sa auza si sa ia ceva
mangaiare sufleteasca, iar neintelegind, mahniti sd intoarna acasa”*.

Toate aceste aspecte sunt Tn concordanta cu nivelurile de responsabilitate ale reformei
liturgice, definite de liturgistul T. Pott: initierea, reasezarea liturghiei in locul sdu autentic in

viata Bisericii si a fiecarui credincios si adaptarea/restaurarea®.

8 A se vedea prefata la Ceaslovey, reprodusi in Bianu, Hodos, Bibliografia, vol. I, p. 279.
81 Thomas Pott, Reforma liturgicd bizantind..trad. C. Login, Edit. Renasterea, Cluj-Napoca, 2020, pp.106-125.
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